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Piloto de impacto: Eduten
en Educacion Matematica

Los resultados de una introduccioén piloto de 6
semanas de una Plataforma de Aprendizaje de
Matematicas en 16 escuelas de Argentina.
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Resumen ejecutivo

Este informe evalua la implementaciéon y el impacto de la plataforma Eduten, una
herramienta digital de aprendizaje para matematicas, en 16 escuelas de formacion
profesional de toda Argentina. En total participaron en el estudio 1500 alumnos de 2° afio
(14 anos), pero debido a los tiempos sdélo se analizaron 686 respuestas en el postest. El
estudio piloto empled un disefio cuasi-experimental pre-test/post-test tratamiento/control
con una intervencién de seis semanas. Los alumnos del grupo de tratamiento utilizaron
Eduten junto con los métodos de ensenanza tradicionales, mientras que el grupo de
control continu6 con las practicas habituales. El estudio midié los resultados de
aprendizaje de los alumnos y recogio las opiniones de los profesores para evaluar la
eficacia y viabilidad de la plataforma.

Los resultados de la fase de prueba mostraron claras mejoras en el rendimiento en
matematicas entre el grupo de tratamiento, con un aumento medio de la puntuacién de
0,68 puntos, lo que refleja una mejora del 16,5%. En cambio, las puntuaciones del grupo
de control disminuyeron 0,24 puntos, lo que supone un descenso del 5,7%. Esto cred una
diferencia significativa de 22,2 puntos porcentuales entre los grupos, lo que pone de
relieve el potencial de la plataforma para mejorar los resultados de aprendizaje de los
estudiantes.Koitetaan vahan reflektoida siihen, mikad se Los niveles de actividad en la
plataforma variaron significativamente de un centro educativo a otro: algunos mostraron
un alto nivel de participacion, mientras que otros fueron moderados o bajos, lo que refleja
diferencias en la aplicacion y el acceso a los recursos.

Una encuesta realizada entre los profesores de los centros de tratamiento reveld un
apoyo generalizado a Eduten y a su papel en la pedagogia digital. Los profesores
valoraron su capacidad para fomentar el aprendizaje independiente y motivar a los
alumnos, pero problemas como el acceso limitado a los dispositivos y la falta de fiabilidad
de la conectividad a Internet se senalaron como los principales obstaculos para su
adopcién a gran escala. La armonizacion de los planes de estudios fue otro aspecto
susceptible de mejora, ya que una mejor integracion con las normas educativas
existentes podria ayudar a reducir la carga de trabajo de los profesores y aumentar su
eficacia.

A pesar de estas dificultades, los resultados indican que Eduten tiene un gran potencial
como herramienta de aprendizaje digital, ya que ofrece claras ventajas para los
estudiantes y cuenta con un gran apoyo por parte de los educadores. Abordar los
problemas de infraestructura y perfeccionar la alineacion de los contenidos sera
fundamental para garantizar su adopcidén generalizada y su éxito sostenido en diversos
contextos educativos.



Eduten

Eduten es wuna plataforma de analisis de
ejercicios, evaluacion y aprendizaje basada en IA
que se fundamenta en mas de 18 afos de ve
investigacion en la Universidad de Turku.

Actualmente se utiliza en mas del 70 % de las

escuelas de Finlandia y recibi6 el Premio TIC para !
la Educacion de la UNESCO en 2020 y el Premio
Unicornio Azul de UNICEF en 2022.

963-552

Eduten incluye mas de 200.000 tareas disehadas

por profesores para los cursos 1° a 12°

organizadas en programas de practicas vom w o w [ ] 7m0
semanales y alineadas con el plan de estudios

local. Los principales usuarios son profesores que

lo utilizan para coordinar actividades de ejercicios P
pedagogicos y gamificados basados en el

curriculo para sus alumnos. A cambio, el profesor s
recibe analisis de aprendizaje automatizados y en
tiempo real para ayudarle a comprender los
puntos fuertes y los retos actuales de cada
alumno. Se puede acceder a Eduten con, por
ejemplo, ordenadores, portatiles, tabletas o
teléfonos inteligentes. La plataforma Eduten es
proporcionada a millones de estudiantes en mas
de 50 paises por Eduten Ltd, una empresa
derivada de la Universidad de Turku. Mas
informaciéon en www.eduten.com/about

Top notch!

Capacitacion y apoyo

Los profesores que participaron en el piloto recibieron dos dias de capacitacion por parte
del personal de Eduten y Matic Soluciones Educativas en la ciudad de Buenos Aires,
Argentina el 25 y 26 de septiembre del 2024. La presentaciéon del capacitador de Eduten
fue transmitido en forma virtual a los participantes y el equipo local de Matic Soluciones
Educativas les acompano presencialmente. Los profesores tuvieron la oportunidad de
observar el uso de Eduten como estudiantes y luego avanzaron al nivel de profesores, en
las cuales observaron los elementos a dominar en el uso semanal de Eduten.

Durante la capacitacion se presentaron los objetivos de uso y la agenda de trabajo.

Semanalmente se el equipo de Eduten y Matic Soluciones Educativas tuvo una reunion
virtual con los participantes de cada escuela. En estas reuniones se resolvié dudas, se
motivo a continuar y ante todo se escucho cuales eran las limitaciones que los profesores
y estudiantes encontraban el uso de Eduten.



Metodologia

La metodologia de este estudio sigui6 un disefo cuasi-experimental de
tratamiento/control preprueba/postprueba para evaluar la eficacia de una intervenciéon de
seis semanas utilizando Eduten, una plataforma digital de aprendizaje para matematicas.
Antes de la intervencidn, se realizé una prueba previa para establecer el rendimiento de
referencia tanto en el grupo de tratamiento como en el de control. Tras el periodo de seis
semanas, se administrdé una prueba posterior para medir los cambios en los resultados de
los estudiantes.

6 semanas
N

Grupo de tratamiento:
Educacién matematica con

Eduten

Grupo de control:
Educaciéon matematica sin
Eduten

Figura 1: Estructura de la investigacion

El estudio comenzo6 en octubre de 2024 y durd 6 semanas. Durante la intervencién, los
estudiantes del grupo de tratamiento utilizaron Eduten junto con herramientas y métodos
de ensenanza tradicionales para mejorar su experiencia de aprendizaje. Esta
configuracién permitié realizar un analisis comparativo del rendimiento de los estudiantes
entre el grupo de tratamiento y el de control, lo que proporcioné informacion sobre el
impacto de la integracion de herramientas digitales en la ensefanza de las matematicas.

Ademas de las pruebas, se realizé una encuesta posterior al estudio con los profesores.



Seleccion de escuelas

La seleccion de escuelas para el estudio piloto fue un esfuerzo de colaboracion dirigido
por representantes ("Referentes") de distintas provincias de Argentina bajo la
coordinacién del Instituto Nacional de Educacion Tecnoldgica (INET). EI INET desempeiia
un papel crucial en la promocion de la educacion tecnoldogica en Argentina, y sus
representantes aprovecharon su experiencia y conocimientos locales para identificar las
escuelas adecuadas para el estudio.

Los alumnos de este estudio tienen 14 anos y cursan 2° de formacion profesional.

Criterios de seleccion de la escuela de tratamiento

La seleccidn de las escuelas se basd en tres criterios principales para garantizar la
viabilidad y el éxito del proyecto piloto:

1. Existencia de dispositivos electronicos: Las escuelas debian tener acceso a
dispositivos electrénicos, como ordenadores o tabletas, para facilitar la
participacion de los alumnos en las actividades digitales del programa piloto.

2. Conectividad a Internet: Una conexion fiable a Internet se consideré esencial para
acceder a los ejercicios en linea y completarlos.

3. Interés y voluntad de participacion de los profesores: Se dio prioridad a las
escuelas en las que los profesores expresaron entusiasmo y compromiso con la
aplicacion del proyecto piloto.

Participacion

Inicialmente, se seleccionaron 20 escuelas de distintas regiones de Argentina para
participar en el proyecto piloto. Sin embargo, sélo 16 escuelas participaron activamente,
lo que pone de manifiesto las dificultades para mantener el compromiso o reunir las
condiciones necesarias para la aplicacion.

Desafios en determinados centros escolares

Aunque los centros escolares se seleccionaron en funcién de su posesion de dispositivos
electronicos y conectividad a Internet, la aplicacién practica reveld importantes
disparidades de recursos:

e Equipamiento limitado: Muchos centros no disponian de dispositivos suficientes
para todos los alumnos, a pesar de cumplir los criterios de seleccidn iniciales. Esta
escasez provocd a menudo que los alumnos utilizaran sus propios dispositivos,
predominantemente teléfonos mdéviles, para completar las tareas.



e Calidad de Internet incoherente: La calidad de la conectividad a Internet variaba
mucho, y algunos centros sufrian interrupciones que dificultaban la realizacién de
actividades en linea por parte de los alumnos.

Estas dificultades ponen de manifiesto la disparidad en la disponibilidad de recursos,
incluso dentro de las escuelas seleccionadas que cumplian los criterios de referencia.

Cuadro 1: Dispositivos utilizados durante la prueba piloto

Android 7210%
ioS 2.55%
Windows 16.49%
Mac 2.55%
Linux 6.31%
Mobile 74.6%
Desktop 25.4%

Segun los datos de la plataforma Eduten, la mayoria de los estudiantes utilizaron un
dispositivo movil (tableta o teléfono) para acceder a la plataforma. Solo una cuarta parte
de los ejercicios se completaron en un ordenador. Los dispositivos Android parecen ser
los mas populares.

Seleccion de escuelas de control

Ademas del grupo de tratamiento, se incluyeron en el proyecto piloto 14 escuelas de
control. Sin embargo, el grupo de control se enfrenté a importantes problemas de
participaciéon. Soélo 5 de las 14 escuelas de control completaron tanto la prueba previa
como la posterior, lo que supuso una reduccién considerable de los datos utilizables para
el analisis.

Recopilacion de datos y participacion

El numero de respuestas de los alumnos en cada fase del estudio refleja los retos
logisticos de la coordinacion del proyecto piloto. La prueba piloto se llevé a cabo al final
de un curso escolar, que suele ser muy ajetreado para las escuelas. Esta podria ser una
de las razones de la elevada tasa de abandono.



Cuadro 2: Recuento de participantes para la prueba previa y la prueba posterior por grupo

418 (106 descartados por no

Tratamiento 387
completar el pre-test)

648 (478 descartados por no

. 266
completar la prueba posterior)

Control

Para garantizar la validez del analisis, se excluyeron las respuestas de los centros
escolares que no completaron tanto la prueba previa como la posterior. Ademas, se
descartaron las respuestas individuales de los alumnos si el nombre del centro no estaba
escrito de forma reconocible, o que redujo aun mas el conjunto de datos.

Test

La prueba utilizada tanto en la fase previa como en la posterior era idéntica y constaba de
seis preguntas con una puntuacién maxima de seis puntos. Fue disenado por Inet y Matic
Soluciones Educativas, un equipo especializado en educacién matematica, para evaluar
la comprension de ecuaciones y funciones por parte de los alumnos. La prueba pretendia
proporcionar una medida directa del rendimiento de los estudiantes antes y después de la
intervencion, garantizando la coherencia en la evaluacién. Realizada a través de Google
Forms, la prueba permiti6 una administracion eficiente en todas las escuelas
participantes, haciéndola accesible a los estudiantes que utilizan diversos dispositivos. La
simplicidad del disefo de la prueba garantizé la facilidad de uso y se centré en conceptos
matematicos fundamentales, aunque el numero limitado de preguntas puede haber
restringido la capacidad de capturar una gama mas amplia de habilidades o mejoras
matizadas.

Encuesta

Una vez finalizado el estudio, se realizé una encuesta a los profesores de los centros de
tratamiento para conocer su opinion sobre el uso de la plataforma Eduten para la
enseflanza de las matematicas. El objetivo de la encuesta era conocer sus actitudes,
opiniones y experiencias generales durante las seis semanas de intervencion.

Se pregunté a los profesores sobre diversos aspectos de la plataforma, como su facilidad
de uso, los niveles de compromiso de sus alumnos y su eficacia percibida como
herramienta didactica. En la encuesta también se analizaron las dificultades a las que se
enfrentaron durante la implantacion, como problemas técnicos, integracion con los
métodos de ensenanza tradicionales o falta de tiempo. Ademas, se invité a los profesores



a compartir sus opiniones cualitativas sobre la influencia de Eduten en sus practicas
docentes y en los resultados de los alumnos.

Las conclusiones de la encuesta aportaron un valioso contexto a los resultados
cuantitativos del estudio, poniendo de relieve tanto los puntos fuertes de la plataforma
como los aspectos susceptibles de mejora. Estas respuestas son fundamentales para
comprender las implicaciones practicas de la adopcion de Eduten en las aulas del mundo
real y para orientar futuras iteraciones de la plataforma.

Resultados

En esta seccion se presentan las conclusiones del estudio piloto, cuyo objetivo era
evaluar el impacto de la plataforma Eduten en los resultados de los alumnos de
matematicas en escuelas seleccionadas de Argentina. Los resultados se derivan de
evaluaciones pre-test y post-test realizadas con grupos de tratamiento y de control, lo
que permite comparar el progreso a lo largo del periodo de estudio.

The study was conducted under real-world conditions, which introduced several logistical
challenges, including variations in resource availability, internet connectivity, and levels of
participation across schools. These factors influenced the data collection process and are
important considerations in interpreting the results.

Cuadro 3: Estadisticas descriptivas

Tratamiento Control
Pre Post Pre Post
N 387 418 648 266
Media 412 4,80 4,21 3,97
Mediana 4 6 5 4
:setsa,‘:::iré" 1,67 1,57 1,80 1,76

Todas las mediciones estan fuertemente inclinadas hacia el extremo superior, lo que
indica que muchos alumnos obtuvieron puntuaciones altas. Por consiguiente, se utilizo la
prueba U de Mann-Whitney para analizar los resultados. La comparacion entre las
puntuaciones obtenidas antes de la prueba por los grupos de tratamiento y de control no
revelo diferencias estadisticamente significativas (p = 0,1526; p > 0,05). Sin embargo, el
rendimiento medio del grupo de control disminuyd con el tiempo, resultado que fue
estadisticamente significativo (p = 0,043). Ademas, la diferencia en las puntuaciones



posteriores a la prueba entre los grupos de tratamiento y control fue estadisticamente
muy significativa (p < 0,001).

Desarrollo

== Tratamiento == Control

4,75

4,5

4,25

Pre Post

Figura 2: Visualizacion de las pre- y post-test de los grupos de tratamiento y control

La mejora del grupo de tratamiento se visualiza claramente en la figura 2. La diferencia en
las tendencias es muy pronunciada, lo que indica un impacto positivo del tratamiento. El
grupo de tratamiento demostré una mejora de 0,68 puntos, lo que representa un aumento
del 16,5%, mientras que el grupo de control experimenté un descenso de 0,24 puntos, lo
que equivale a un cambio del -5,7%. El resultado es una diferencia de 22,2 puntos
porcentuales entre los dos grupos.

Limitaciones

Los resultados de este estudio piloto deben entenderse teniendo en cuenta algunas
limitaciones importantes que afectaron a la recogida, el analisis y la interpretacion de los
datos. Uno de los principales problemas fue la imposibilidad de cotejar las respuestas
individuales de los alumnos entre la prueba previa y la posterior. Lo ideal seria que el
analisis incluyera sélo a los alumnos que completaron ambas pruebas, lo que
proporcionaria una comparacion clara y coherente. Para resolver este problema, sélo se
incluyeron en el analisis las escuelas que habian realizado ambas pruebas. Sin embargo,
esto dio lugar a una reduccion significativa del conjunto de datos, perdiéndose muchos
puntos de datos. Esta elevada tasa de abandono puede haber afectado a la fiabilidad de
los resultados y limita el alcance de su aplicacion.



Otra limitacion se debid al disefo del examen, que sélo tenia seis preguntas con una
puntuacion maxima de seis puntos. Desde el principio, muchos estudiantes obtuvieron
puntuaciones altas en la prueba previa, 1o que provocé un fuerte sesgo hacia el extremo
superior de la escala. Este "efecto techo" dificultdé la mejora de los alumnos,
especialmente de los que ya habian obtenido buenos resultados. Como resultado, el
impacto total de la intervencion podria no ser claramente visible en estos datos, ya que
habia poco margen para un crecimiento mensurable de las puntuaciones.

Un resultado inesperado fue el descenso de los resultados del grupo de control de la
preprueba a la posprueba. Esto podria deberse a la gran diferencia de participacion entre
las dos fases de las pruebas, que probablemente introdujo un sesgo en la muestra. La
elevada tasa de abandono entre las escuelas de control, junto con los cambios en el
grupo de participantes, hace que estos resultados sean mas dificiles de interpretar. Estos
retos ponen de manifiesto las dificultades de realizar estudios a gran escala en entornos
escolares reales. A pesar de estos problemas, los resultados ofrecen informacién util
sobre el impacto potencial del programa y sefalan areas que pueden mejorarse en
futuros estudios.



Actividad del piloto

Una vision general de la actividad piloto

En esta seccidon se destacan las principales métricas de actividad que demuestran la
eficacia de la integracion de la plataforma Eduten en las escuelas piloto. Mediante el
examen de la participacion de los alumnos, la consecucion de objetivos y el tiempo
dedicado al uso de la plataforma, pretendemos mostrar su éxito como herramienta
practica tanto para los profesores como para los alumnos.

El analisis se centra en cuatro métricas clave: indice de aprendizaje, niveles de actividad
de los alumnos, logros en los trofeos de bronce y tiempo dedicado a la tarea.

El indice de aprendizaje se calcula a partir de la actividad general de los alumnos, su
capacidad para cumplir objetivos (conseguir trofeos) y su precision. Proporciona una
estimacion del potencial de mejora de los resultados de aprendizaje de matematicas de
una clase. Las métricas restantes ofrecen informacion adicional sobre el uso de la
plataforma y el compromiso: los niveles de actividad de los estudiantes miden el
porcentaje de estudiantes que utilizan activamente la plataforma cada semana, los logros
de trofeos de bronce reflejan cuantos estudiantes cumplieron sus objetivos semanales, y
el tiempo en la tarea captura el tiempo medio que los estudiantes dedicaron a la practica.
En conjunto, estas métricas ilustran el papel de la plataforma como apoyo a la practica de
las matematicas tanto en el aula como durante el estudio independiente, asi como su
potencial para mejorar los resultados del aprendizaje.

En conjunto, estas métricas ilustran como la plataforma apoyo la practica regular de las
matematicas tanto en el aula como durante el estudio independiente, asi como su
potencial para mejorar los resultados del aprendizaje.

El programa piloto duré 6 semanas y conto con la participacion de 16 centros escolares
y 687 alumnos. Por término medio, los alumnos dedicaron 35 minutos semanales a
trabajar activamente en la plataforma, lo que demuestra un uso constante. El objetivo del
trofeo de bronce de la plataforma (un indicador de la consecucion del objetivo semanal)
fue alcanzado por una media del 33% de los estudiantes.

En comparacion con los métodos de aprendizaje tradicionales. En concreto, un valor
superior a 15 indica una gran probabilidad de que mejoren los resultados del aprendizaje,
mientras que un valor de O predice que no habra ninguna mejora significativa. Esta
métrica interna de Eduten se basa en investigaciones y estudios de calibracién anteriores

10



(por ejemplo, Kurvinen, 2020).

Indice de aprendizaje

El indice de aprendizaje combina métricas clave -actividad de los alumnos, consecucion
de objetivos (trofeos) y precision- en una unica medida que predice el impacto potencial
en los resultados del aprendizaje. Un indice de aprendizaje mas alto sugiere una mayor
probabilidad de que los estudiantes obtengan mejores resultados en

indice del aprendizaje
60

40

20

indice del aprendizaje

Escuela

Figura 3: Comparacion del indice de aprendizaje por escuela

Las escuelas se clasifican en orden descendente en funcién de su indice de aprendizaje,
y este mismo orden se mantiene en los graficos para otras métricas. Solo cinco centros
se situan por debajo del indice de aprendizaje minimo recomendado de 15, mientras que
el centro con mejores resultados alcanza una puntuacion de 59.

Actividad semanal de los estudiantes

Se considera que un estudiante esta activo si completa al menos un ejercicio en la
plataforma Eduten durante la semana. El objetivo minimo de aplicacion se define como un
50% de actividad semanal, considerdandose un buen nivel un 80% o mas de estudiantes
participando activamente cada Durante las dos primeras semanas del piloto, la actividad
de los estudiantes estuvo por debajo del minimo recomendado del 50%. Sin embargo, los
niveles de actividad empezaron a mejorar a partir de la tercera semana, alcanzando casi
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el 80% tanto en la cuarta como en la sexta semana. Esta progresion sugiere un periodo
inicial de adaptaciéon seguido de un aumento constante de la participacion a medida que
alumnos y profesores se familiarizaban con la plataforma.

La pauta de un comienzo mas lento seguido de un aumento de la actividad es una
observacién comun durante las implantaciones piloto. El apoyo prestado por el equipo de
Eduten fue decisivo para facilitar esta transicion y garantizar que los niveles de actividad
se acercaran a los umbrales recomendados. Esto subraya el papel de la orientacion
externa a la hora de lograr un compromiso coherente durante las primeras fases de la
adopcion.

El analisis de las horas en las que los estudiantes estuvieron activos revela un patron
claro. La mayor parte de la actividad se produjo entre las 8.00 y las 12.00 horas,
coincidiendo con el horario escolar habitual. Hubo una actividad moderada por la tarde,
de 15.00 a 18.00, o que sugiere que algunos estudiantes continuaron trabajando después
de clase. La actividad se mantuvo hasta las 21.00 horas, momento en el que empezé a
disminuir rapidamente. Como era de esperar, no se registré actividad entre las 3.00y las
6.00 horas.

Actividad media en la platforma Eduten
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Figura 4: Tendencia de actividad por hora en la Plataforma Eduten

Estos patrones indican que, aunque la mayor parte del trabajo se realiza durante el
horario escolar, una parte de los estudiantes también se dedica a la plataforma en casa
por las tardes o noches.
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Actividad media en la plataforma Eduten por dia de la semana
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Dia de la semana

Figura 5: Actividad semanal en la plataforma Eduten

Al examinar la actividad por dias de la semana, de martes a viernes se observé una
participacién constante y equilibrada. En cambio, los lunes y los fines de semana se
observaron niveles mas bajos de actividad. Esto sugiere que los alumnos estan mas
comprometidos entre semana, posiblemente debido a las rutinas escolares establecidas y
a las sesiones dirigidas por el profesor durante esos dias. La menor actividad de los lunes
podria explicarse por el hecho de que la mayoria de los profesores utilizan los contenidos
para repasar.

Tiempo dedicado a la tarea

El tiempo dedicado a la tarea mide el tiempo medio que cada estudiante dedica
semanalmente a la plataforma, lo que permite conocer el equilibrio entre la carga de
trabajo y el compromiso con el aprendizaje. El minimo recomendado es de 30 minutos
semanales, mientras que 60 minutos semanales representan un buen nivel de uso. A lo
largo de las seis semanas del proyecto piloto, la media global fue de 35 minutos
semanales por estudiante, ligeramente por encima de la recomendacion minima.
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Tiempo medio en la tarea/alumno (min)
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Figura 6: Tiempo promedio por tarea y estudiante (minutos)

La tendencia del tiempo medio dedicado a la tarea refleja fielmente la de la actividad de
los alumnos. En las primeras semanas, el tiempo medio era inferior al minimo
recomendado, pero en las semanas 4 y 6 aumentd hasta aproximadamente 45 minutos
semanales por alumno. Esta tendencia al alza sugiere una mayor familiaridad y
compromiso con la plataforma a medida que avanzaba el proyecto piloto.
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Tiempo medio utilizado (min) por semana
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Figura 7: Tiempo promedio semanal por escuela (minutos)

Cuando se examina a nivel escolar, se observa una variacion significativa en el tiempo
medio dedicado. La media mas alta fue de 78 minutos semanales, mientras que la mas
baja fue de 6 minutos semanales. En particular, seis centros registraron una media
idéntica de 54 minutos semanales, |o que se aproxima al nivel "bueno" de compromiso.
Sin embargo, cinco centros no alcanzaron el minimo recomendado de 30 minutos, lo que
indica cierta variabilidad en la aplicacion en los distintos centros.

Estos resultados ponen de relieve la importancia de contar con estrategias de
participacion coherentes para lograr un uso equitativo en todas las escuelas
participantes.

Logro de objetivos semanales

El trofeo de bronce representa el objetivo semanal minimo para los alumnos. Para
conseguir un trofeo de bronce, un alumno debe completar al menos el 50% de los
ejercicios previstos en una leccién. Normalmente, los alumnos comienzan a trabajar en
estos ejercicios en la escuela y contindan en casa hasta alcanzar el objetivo.
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Bronces semanales por estudiante
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Figura 8: Bronces acumulados semanalmente por estudiante

El minimo recomendado es que el 50% de los estudiantes alcancen este objetivo cada
semana. Durante el proyecto piloto, el porcentaje de alumnos que lograron el trofeo de
bronce empezé siendo bajo, en torno al 25% en la primera semana. En la tercera
semana, la media de todas las escuelas se acercé al 50%, nivel que se mantuvo hasta la
ultima semana, en la que se produjo un aumento significativo hasta el 86%. Este aumento
significativo indica un esfuerzo concentrado por parte de alumnos y profesores durante la
fase final del proyecto piloto.
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Figura 9: Promedio semanal de bronces por escuela

La tendencia a alcanzar los objetivos semanales varia mucho de una escuela a otra. Tres
centros obtuvieron resultados especialmente elevados, con una media semanal de
trofeos de bronce superior al 70%. Solo cuatro centros lograron una media global
superior al 50% durante las seis semanas del proyecto piloto. Aunque estos resultados
son prometedores, ponen de manifiesto un claro ambito de mejora en el apoyo a los
estudiantes para que alcancen sistematicamente sus objetivos semanales.

Encuesta

Ademas de evaluar los resultados de aprendizaje de los alumnos, se realizé una encuesta
para conocer las opiniones, actitudes y experiencias de los profesores en relacion con el
aprendizaje y la pedagogia digitales. El objetivo de la encuesta era conocer sus puntos de
vista sobre el uso de Eduten como parte de su practica docente. De los 16 centros en los
que se aplicé Eduten, se recogieron un total de 22 respuestas, que proporcionaron
valiosos datos cualitativos para complementar los resultados cuantitativos del estudio. Un
mayor numero en las respuestas de los profesores en relacidén con el numero de escuelas
que participaron, fue que en algunas escuelas hubo dos grupos participando en el piloto.
Esta informacion permite comprender mejor los aspectos practicos y los retos que
plantea la integracion de herramientas digitales en la ensefanza de las matematicas.
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La mayoria de los profesores (64%) eran muy experimentados, con mas de 10 aflos de

experiencia docente.

Los resultados de la encuesta se presentan en el cuadro 3, que muestra la respuesta
media en el intervalo de 1a 5y el indice de aceptacion (proporcion de respuestas 4 y 5).

Cuadro 4: Resultados de la encuesta

Pregunta

:Se siente cémodo utilizando la plataforma Eduten para la
ensefanza?

¢En qué medida lo ha preparado la capacitacion para utilizar
Eduten?

¢Cree que la plataforma Eduten es eficaz para la ensefanza y el
aprendizaje?

¢Como calificaria su experiencia con la plataforma Eduten?

¢Como calificarias las habilidades tecnoldgicas de sus alumnos en
la plataforma Eduten?

Por favor, comparta sus opiniones o experiencias sobre la actitud
de los padres hacia el uso de Eduten.

¢Cual es la velocidad y disponibilidad de Internet en su centro?

¢Hasta qué punto son suficientes los ordenadores y equipos de la
escuela para la plataforma Eduten?

¢:Qué tal fue el apoyo de la direccién de su centro a la hora de
adoptar la plataforma Eduten?

¢Cudl es la eficacia de la plataforma Eduten para mejorar la
ensefianza de las matematicas?

¢En qué medida se ajusta la plataforma Eduten al plan de estudios
de matematicas (curriculum)?

¢Hasta qué punto la plataforma Eduten involucra y motiva a los
alumnos en el estudio de las matematicas?

¢En qué medida fomenta la plataforma Eduten el aprendizaje
auténomo de las matematicas?

¢En qué medida ha sido util el analisis del aprendizaje en Eduten?

¢En qué medida ayuda la plataforma Eduten a reducir la carga de
trabajo de los profesores?

¢Es partidario de una mayor adopcidén nacional de esta plataforma?

¢Cumplié Eduten las expectativas que tenia puestas en ella?

Media

4.7

4.6

4.3

4.5

4.0

3.4

3.0

2.3

4.5

4.5

3.8

4.

4.2

4.3

3.9

4.5
4.6

Tasa de
aceptacion

95.5%

95.5%

86.4%

90.9%

72.7%

54.6%

31.8%

18.2%

86.4%

90.1%

68.2%

77.3%

77.3%

90.1%

72.3%

81.2%
95.5%
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En general, los profesores expresaron un alto nivel de satisfaccion con la plataforma y la
experiencia de ensehfanza y aprendizaje que proporciona. La valoraciéon media de su
experiencia con Eduten fue de 4,5, con una tasa de aceptacion del 90,9%.

Las puntuaciones mas bajas de los profesores estaban relacionadas con las
infraestructuras, concretamente con la disponibilidad de ordenadores y la calidad de la
conexion a Internet. Esto subraya la necesidad critica de mejorar las infraestructuras
escolares para permitir una implantacion eficaz y sostenible de la pedagogia digital.

Los profesores observaron que la actitud de los padres era, por término medio, neutral,
aunque habia algunas variaciones. Es probable que esta variacion esté vinculada a la
dependencia de que los alumnos utilicen sus propios dispositivos, ya que muchas
escuelas no pudieron proporcionar herramientas adecuadas para el aprendizaje digital.
Esta dependencia puede haber contribuido a cierto nivel de preocupacion o duda entre
los padres.

Por favor, comparta sus opiniones o experiencias sobre la actitud de los padres hacia el uso de
Eduten.

22 respuestas

8 8 (36,4 %)

6 (27,3 %)

4 (18,2 %) 4 (18,2 %)

0(0 %)

Figura 10: Opiniones sobre la actitud de los padres hacia Eduten

Las respuestas a la encuesta indicaron que las futuras implantaciones de Eduten
deberian centrarse en mejorar la alineacién de los planes de estudios, que recibidé una
valoracion media de 3,8 y un indice de aceptaciéon del 68%.

Hubo algo mas de variacidon en las respuestas relacionadas con el aprendizaje
independiente y la motivacion de los alumnos. La pregunta sobre la motivacion de los
alumnos recibié una valoracion media de 4,1 con un indice de aceptaciéon del 77,3%,
mientras que la pregunta sobre el fomento del aprendizaje independiente tuvo una media
de 4,2 con el mismo indice de aceptacion.
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¢Es partidario de una mayor adopcién nacional de esta plataforma?
22 respuestas

15

15 (68,2 %)

3 (13,6 %) 3 (13,6 %)

Figura 11: Opiniones sobre la adopcidon nacional de la plataforma

Cuando se les preguntd sobre su apoyo a una adopcion nacional mas amplia de Eduten,
los profesores dieron una valoracion media de 4,5, con un indice de aceptacion del
81,2%. Estos resultados sugieren una actitud globalmente positiva hacia la ampliacion del
uso de la plataforma, al tiempo que ponen de relieve aspectos que deben mejorarse.

Para comprender mejor las actitudes de los profesores, a continuacion se ofrecen
algunas citas. Las dos primeras son muy positivas y esta claro que los profesores han
disfrutado de la experiencia piloto y han comprendido la pedagogia de Eduten. La tercera
cita muestra la importancia de la armonizacion de los planes de estudios, el calendario y
el apoyo para que los profesores tengan éxito. De estas citas se pueden extraer
excelentes lecciones.

Eduten me ha permitido visualizar actividades matematicas que también podria
realizarlas de manera ludica manualmente. La plataforma llevé que los alumnos
compitan entre ellos sanamente por resolver mas ejercicios y llegar al diamante o
por lo menos alcanzar un trofeo. Los padres participaron ayudandolos en sus
casas con las actividades. Por ultimo, Eduten permitio que aprendan a través de
los errores como resolver ejercicios de funciones por ejemplo. Ya que era un tema
nuevo poco visto y gracias a eduten aprendieron mucho. Justamente ayer
preguntaron si tenian que ingresar a la plataforma pero termind la prueba piloto.
Fue muy gratificante y ayudoé muchisimo de manera entretenida.

El uso de la plataforma de Eduten tuvo un impacto positivo en la ensefanza y el
aprendizaje de los alumnos. Los mismos lograron a través de su uso, la incorporacion de
nuevos contenidos en un tiempo menor al estipulado, logrando independencia en la
resolucion de ejercicios, desarrollando el pensamiento critico y deductivo, reforzando la
relacion con sus pares a través del debate sobre los resultados obtenidos, entre otros. Asi
también se pudo observa una postura positiva de aquellos alumnos que tenian cierta
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negacion con respecto a trabajar en el drea, quienes a través, de la resolucion de
actividades ludicas y el incentivo para ganar la mayor cantidad de trofeos lograron
alcanzar con éxito los objetivos planteados por el docente.

3. Senti que la plataforma producia una ansiedad generalizada en los estudiantes, como la
que produce tener notificaciones en el teléfono sin mirar (quienes se enganchaban mucho
creo que fue por eso, les producia ansiedad no tener todas las barras de los ejercicios y
de las lecciones completas, de color verde) pasd también que hubo estudiantes que en
clase son muy participativos y activos que no engancharon con los ejercicios de la
plataforma y eso bajo su nivel en la clase y de atencion.

Con respecto a la implementacion impuesta, me parecio bastante desacertado el
momento, fin de afno es un momento muy particular y complejo para el ciclo escolar, quién
trabaja en educacion lo sabe.

Senti también que al homogeneizar los contenidos y determinarlos arbitrariamente, debi
modificar la planificacion de este ano en el que trabajamos con la plataforma para ser una
mera ejecutora, yo particularmente miraba unos por uno los ejercicios de las lecciones y
anticipaba cudles eran los conceptos que debian saber y cudles los posibles
inconvenientes que podian surgir, sin poder incorporar los contenidos de manera gradual,
con una secuencia diddctica Iégica y acorde a mis estudiantes.

No son suficientes 40 minutos trabajo con la plataforma para lograr 1 trofeo semanal.

Si, fue divertido que las actividades sean juegos, se notd en quienes estaban
entusiasmados que pedian mds lecciones y estudiantes de otros anos se acercaban a
preguntar si su curso también lo usaria.

El tercer comentario, que ofrece una critica constructiva, es un recordatorio importante
de los exigentes calendarios a los que se enfrentan los profesores. El calendario de la
prueba piloto anadié una presion adicional, lo que probablemente contribuyé a que
algunas escuelas no pudieran completar todas las pruebas. Este comentario también
subraya la necesidad de alinear el plan de estudios de alta calidad con el contenido
proporcionado para reducir la carga de trabajo de los profesores en lugar de aumentarla.
La observacién del profesor sobre el reto de conseguir un trofeo en 40 minutos a la
semana, especialmente para todos los alumnos, es valida. Esta limitacion es la razén por
la que algunas de las actividades estan disefadas para ser completadas como deberes,
proporcionando oportunidades adicionales para que los alumnos alcancen sus objetivos.

Los resultados de la encuesta muestran que, en general, los profesores estaban muy
satisfechos con la plataforma Eduten y su potencial para mejorar la ensefianza de las
matematicas. Sin embargo, se senalaron como areas susceptibles de mejora retos como
la limitada infraestructura escolar y la alineacion curricular. Los profesores valoraron la
capacidad de la plataforma para apoyar el aprendizaje independiente y motivar a los
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alumnos, pero destacaron la importancia de reducir su carga de trabajo mediante una
mejor integracién de los contenidos con el plan de estudios. A pesar de estas
dificultades, la adopcion generalizada de Eduten recibié un fuerte apoyo, lo que refleja su
impacto positivo general en la ensefianza y el aprendizaje.

Conclusiones

A pesar de las dificultades y del momento en que se realizo la prueba piloto, el estudio
demostré claras mejoras en el rendimiento de los alumnos en matematicas como
resultado del uso de la plataforma Eduten. Los resultados de las pruebas pusieron de
relieve el potencial de la plataforma para mejorar los resultados del aprendizaje, incluso
en condiciones diversas y a veces poco ideales.

Los niveles de actividad en la plataforma variaron significativamente entre los centros
escolares. Mientras que algunas escuelas mostraron un alto compromiso y un uso
constante, otras mostraron niveles moderados o mas bajos de participacion, lo que indica
una amplia gama de practicas de aplicacion y posibles obstaculos para el uso constante.

La encuesta a los profesores revel6 un fuerte apoyo general a la plataforma Eduten y a la
pedagogia digital. Los profesores apreciaron su impacto en el aprendizaje y el
compromiso de los alumnos, pero subrayaron la necesidad critica de abordar los retos de
infraestructura, en particular el acceso a los dispositivos y a una conectividad fiable a
Internet. Estos obstaculos siguen siendo las barreras mas importantes para ampliar la
aplicacion de Eduten y otras herramientas digitales similares en un mayor numero de
escuelas.

En conclusion, el estudio subraya la promesa de Eduten como herramienta de aprendizaje
digital eficaz, al tiempo que pone de relieve los aspectos que deben mejorarse, sobre
todo en infraestructura y apoyo, para garantizar su adopciéon mas amplia y coherente.
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